
对!治通鉴 "늻载

屈原的质疑

!资治通鉴"不载屈原事迹

的质疑#在这部经典著作问世后

不久就出现了#而且是来自与该

书颇有渊源的刘羲仲$刘羲仲字

壮舆#是司马光编集!资治通鉴"

三助手之一刘恕的儿子$他曾编

过一部!通鉴问疑"#记录了司马

光和刘恕之间讨论 !资治通鉴"

编纂若干事项的对话#是后世学

者了解%퇐究!资治通鉴"的重要

参证资料$

!通鉴问疑"还有一部分是

刘羲仲读 !资治通鉴 "닺生的

疑问 #릲八题 #其第一题即讨

论屈原&

몺之薛包!쎩容等"뻉史止

附别传"#춨鉴$뻟载事迹"不可

不谓广记% 而淮南王!첫史公皆

称屈原&샫骚$与日月争光"&춨

鉴$쓋削去屈原投汨罗 ' &샫

骚$等事( 샺代儒林'文苑'틾逸

传"횱十削去七八( &뒺秋$褒秋

毫之善"&춨鉴$퇚日月之光( 此

羲仲所疑一事也(

刘羲仲把这些疑问汇编之后#쿲

当时硕果仅存的 !资治通鉴"编

修元老范祖禹请教$ 很可惜#在

现存文献中#没有留下范祖禹的

正面回答$这也给后人留下了很

多争辩空间$

刘羲仲这句'!通鉴"퇚日月

之光(# 놻后世很多讥议司马光

的学者引用过$如清代学者蒋骥

在!楚辞余论"卷下中说&'컘呼)

湘沉流#컂国乃削而不书#!春

秋"냽毫发之善#!通鉴"퇚日月

之光#틋为刘壮舆所讥也$(李光

地也有类似议论&'!通鉴" 于己

所不喜者#并其人削之#如屈平

是也$于己所疑者#删去之#如

!슡中对" 是也$ 컴人评孔子作

!春秋"#录毫发之善#컂公作!通

鉴"#퇚日月之光#指屈平也$ (

!"村语录#뻭二十一$李光地

认为!资治通鉴"不载屈原#是司

马光主观上的'不喜($这个判断

本身也很主观$

通过改写!资治通鉴"而自

成一格的!资治通鉴纲目"#쿔然

也对司马光不录屈原持异议#맊

在其书中作了补充交代&

돵"屈平为怀王左徒"횾洁

行廉"쏷于治体"王甚任之(后以

谗见疏"而眷顾不忘"作&샫骚$

之辞以自怨" 짐冀王之一寤"而

王终不寤也(其后子兰又谮之于

顷襄王(王怒"잨之于江南(原遂

怀石自投汨罗以死( !%治通鉴

纲目&뻭一$

!资治通鉴纲目"虽出自赵

师渊之手#뾼朱子!楚辞集注序"

퓆&'쟔尝论之#原之为人其志行

虽或过于中庸# 而不可以为法#

然皆出于忠君爱国之诚心 $ (

*%믞庵集&뻭七十六+想来这个

补充也能体现朱熹的意见$췐名

王应麟所作的!通鉴答问"对!纲

目"的这一补充大为赞赏&

믲问) 屈平之事 &춨鉴$削

之( &뒺秋$褒秋毫之善"&춨鉴$

퇚日月之光" 컴人尝有是言"亦

必有意矣(曰)&뒺秋$뇠年之法"

훁&춨鉴$而始复( 若屈平'四皓

之见削"퇯雄'�彧之见取"其于

&뒺秋$ 돍劝之法" 若有未尽用

者( 此朱子&룙目$之书所为作

也(첫史公曰)*늮夷'叔齐虽贤"

得夫子而名益彰% +폠亦曰"屈平

虽忠"得朱子而心益着% !%通鉴

答问&뻭二'쟼平(쳵$

为司马光辩护

以上是质疑!资治通鉴"不

载屈原比较有代表性的文字 $

相应地#为司马光辩护的声音#

也早已出现$ 生活在南宋前期

的邵博就试图为这个问题寻找

答案&

쮾马文正公修&춨鉴$时"谓

其属范淳父曰)*훮史中有诗赋

等若止为文章"뇣可删去% +룇公

之意" 폻士立于天下后世者"不

在空言耳% 죧屈原以忠废"훁沈

汨罗以死% 所著&샫骚$"몺淮南

王' 첫史公皆谓其可与日月争

光"웱空言哉, &춨鉴$늢屈原事

尽削去之"&뒺秋$ 褒毫发之善"

&춨鉴$퇚日月之光"何耶- 公当

有深识" 쟳于 &考异$ 中无之%

!"컅见后录&뻭十$

文中虽然也引用了刘羲

仲'퇚日月之光 (的讥评 #떫整

体上邵博还是相信司马光这

番取舍 '当有深识 (#只是作为

读者 # 他没弄明白司马光的

'深识(在哪里 $ 纠结就在于 #

邵博能够理解 !资治通鉴 "不

载空文的原则 #떫 !샫骚 "明明

不是空文 #屈原也不是与政治

绝缘的纯粹文人 $

헫对邵博的疑问# 年辈稍

后的南宋学者费衮给出了一个

解释&

予谓三闾大夫以忠见放 "

좻行吟恚怼形于色词" 퇯己露

才"냠固讥其怨刺% 所著&샫骚$

皆幽忧愤叹之作" 非一饭不忘

君之谊"룇不可以训也% 若所谓

与日月争光者" 쳘以褒其文词

之美耳% 컂公之取人"必考其终

始大节% 屈原沈渊"룇非圣人之

中道% 区区絺章绘句之工"亦何

足算也, !럑衮"솺溪漫志&뻭五

'"通鉴&늻载"샫骚&)쳵$

这段文字可以和前揭朱熹 !楚

辞集注序 "对读 $ 与朱熹的观

点相反 #费衮并不认为屈原的

行为是出于爱君之诚 #不仅恚

怼怨刺 # 且有悻悻露才之嫌 $

所谓可与日月争光者 #仅为文

辞之工整$ 虽然屈原不是单纯

的文人 # 떫他的爱君只是表

象#所以 !资治通鉴 "죔然有充

分的理由不予记载$ 通过这样

的解释 #费衮弥缝了令邵博感

到困惑的问题$

后来顾炎武也专门谈过这

个问题#仅仅聚焦在 !通鉴 "不

载文人这一点上# 反而是把问

题简单化了$ !日知录"卷二十

六'!通鉴"不载文人(条&

샮因笃语予).&춨鉴$不载

文人% 죧屈原之为人"첫史公赞

之"谓与日月争光"而不得书于

&춨鉴$/ 杜子美若非 0出师未

捷1一诗为王叔文所吟"퓲姓名

亦不登于简牍矣% +予答之曰)

*此书本以资治 " 何暇录及文

人, 컴唐丁居晦为翰林学士"文

宗于麟德殿召对" 因面授御史

中丞% 틭日制下"뗛谓宰臣曰)

0居晦作得此官"曾以时谚谓

杜甫'샮白辈为四绝问居晦% 居

晦曰)*此非君上要知之事% +尝

以此记得居晦" 뷱所以擢为中

丞% 1죧君之言"其识见殆出文

宗下矣, +

顾炎武似乎没有注意到邵博和

费衮的'对话($ 这两位南宋学

者早已意识到# 屈原并不是纯

粹的文人# 仅仅用不载文人来

解释#理由不够充分$ 且!资治

通鉴纲目"所补屈原事迹#也正

是体现其忠君爱国的行为 #早

已跳出'文(的范畴$ 쓑怪为!日

知录" 作集释的黄汝成要在这

一条下加案语 & '不载文人是

也#而屈原不当在此数$ �怀王

入秦#쾵兴亡大计#!通鉴"쫴之

昭雎而不及屈原# 不可谓非脱

漏也$ (所以顾炎武的判断#只

可用来解释 !通鉴" 为何不载

李%뛅$

튻点反思

黄氏案语可玩味者在于#不

仅回到了质疑司马光脱漏的立

场#还具体指出了脱漏在哪里$

떫如果不拘泥于!资治通鉴"文

本# 从司马光的其他文字中寻

找蛛丝马迹#我们会发现#简单

的疏忽% 脱漏的批评是值得反

思的$

司马光写过一组!五哀诗"#

凭吊五位遭遇谗言之祸的古人#

序中写道&'孔子恶利口之覆邦

家者#甚矣$谗之为害#不可一二

数也$쇄观战国以来#楚之屈原%

赵之李牧%몺之晁错%马援%웫之

斛律光#皆负不世之才#뷟忠于

上$然卒困于谗#不能自脱#流亡

不得其所而死$ 或者国随以丘

墟#此其尤可大哀者也$ (不仅其

中第一首就是凭吊屈原的#司马

光甚至在诗中认同了 !楚辞"可

与日月争光的说法&'白玉徒为

洁#幽兰未谓芳$쟮羞事令尹#疏

不忘怀王$ 풩骨消寒渚#忠魂失

旧乡$ 空余!楚辞"在#폌与日争

光$ (此外#司马光还有一首以

!醉"为题的小诗 #也是借屈原

事迹抒发幽情的&'뫱于太古暖

于春#뛺目无营见道真$ 果使屈

原知醉趣#当年不作独醒人$ (

돽人之外# 司马光也论过屈原

的文# 对骚体的成就有很高的

评价$ 在!答张尉来书"中#司马

光说道 &'쟔见屈平始为骚 #自

贾谊以来 #뚫方朔 %퇏忌 %王子

渊%刘子政之徒踵而为之#皆蹈

袭模仿#若重景迭响#웽无挺特

自立于其外者$ (

两首诗一封信# 分别让质

疑派和辩护派中两种比较极端

的意见站不住脚$首先#司马光

并不像李光地所说的那样 #删

去屈原的原因是 '于己所不

喜($ 쇭一方面#也未必如费衮

所想象的那样# 司马光是嫌屈

原大节不足取$在这些问题上#

司马光恐反不如替他辩护的人

辨析得那么细%那么清$

把前文所举的几种意见

作个总结 # 争论的核心点在

于 &屈原到底该不该算在 !通

鉴 " 뎣例摒弃的文人范围之

内, 如果话题一直这样纠缠下

去 # 始终得不到确定的答案 $

对于这个问题的不同理解 #其

实是观念对立 # 不是事实判

定$人们也不可能起司马光于

地下 #当面质询 $

不如换个思路#回到!资治

通鉴"文本中去#볙设屈原可以

出现在 !资治通鉴 "中的话 #会

是在哪些段落, 而事实上司马

光又是如何处理这些段落的 $

从分析!资治通鉴"如何用史料

入手# 看看会不会给我们带来

新的认知$

屈 原 为 何 失 去 出

现于 !治通鉴 "

的机会

!资治通鉴"中#屈原有机会

出现的地方有两处# 뚼在第三

卷$ 一是周赧王四年*!"#"$%&+

第二条&'秦惠王使人告楚怀王#

请以武关之外易黔中地$ 楚王

曰&-不愿易地#愿得张仪而献黔

中地$ .( 此后有张仪再度入楚

事$ !通鉴"这段叙事以'楚王已

得张仪而重出黔中地# 乃许之(

终结#即又听从了张仪的游说之

辞$ 主要文字是根据!史记/张仪

列传"改写的$ !史记/张仪列传"

在'楚王已得张仪而重出黔中地

与秦#폻许之(这句之后#짐有以

下文字&'屈原曰&-前大王见欺

于张仪$ 张仪至#뎼以为大王烹

之$뷱纵弗忍杀之#又听其邪说#不

学林

!"#$ 쓪 % 퓂 #& 죕 星期五学人!

붪鹏

!쿂转 ! 냦$ !

퓙谈屈原为什么没有出现在!治通鉴"훐

历来关于!治通鉴"为何不载屈原的意见#不外乎两种$믲讥司马光疏漏#믲强调!治通鉴"폐不

录文人的原则% 뇊者认为#죧果能从!治通鉴"쪷料来源#벰其去取原则入手#훘新考察这一问题#

믲许能找到新的可能性答案#늢为我们更深刻地理解!治通鉴"듲开一扇窗%

쟼子行吟图


