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舒尔茨共同设计的全玻璃外立面住宅

以及当时法国知识生产体制的
塌陷紧密联系在一起的! 这成
为了后现代主义思潮的基石 "

后现代主义思想家在拒斥现代
性的普遍性要求时保持了一致
的立场! 就像利奥塔认为的那
样#不存在单一的理性!只存在
多种多样的理性! 不存在一个
巨大而唯一的理性! 只存在多
元的理性" 在$事物的秩序%一
书的末尾!福柯宣称#随着语言
的存在越来越明亮地照耀我们
的地平线 ! 人终将逐渐消亡 !

&人的面孔终将沉入海边沙地
之中 '" 福柯宣布了 (人 )的死
亡! 拉康则肯定了心理分析的
反人道主义本质*福柯在+疯癫
与文明% 中剖析过现代哲学的
人道主义的复杂性! 他认为启
蒙尽管有明显的解放性的意
图! 但是现代理性的诞生仍然
被解释成# 从某种普遍性的标
准出发! 外在性地强加于事物
之上的一种否定性的, 驱逐性
的,歪曲性的力量*德里达则认
为现代理性在诞生时就必定隐
藏着 (暴力 )!它必定会拒斥从
内部威胁它的一切!可以说!对
人道主义的形而上学根基的质
询成为了后现代主义思潮关注
的焦点*

诺伯格
!

舒尔茨在同一时
间段里选择了一条与后现代主
义思潮既相同又不同的理论道
路!诺伯格

!

舒尔茨在城市设计
和建筑设计领域分享了后现代
主义的精神! 同样批判了强调
功能主义和形式化! 强调普遍
化,抽象化,分析性和科学性的

现代主义理念! 认同后现代主
义思潮开放包容的特性! 力图
在建筑领域中思考社会文化精
神*诺伯格

!

舒尔茨借助北欧的
地方性, 人情味与珍重日常生
活的文化传统!拒斥了冰冷的,

无视环境协调的现代主义建筑
设计潮流! 从非物资主义的人
性化需求出发!通过(面向事物
本身)的路径!来回应人的存在
与建筑空间的本质关系! 探索
建筑中的本源性问题*

胡塞尔把现象学称为 (科
学的科学)!探究的是任何一种
知识成为可能的条件!这种(先

验性) 的探究方式其实是回归
到了比康德更为彻底的主观唯
心主义原则* 德里达曾经这样
批评康德# 批判美学在使形而
上学衰退的同时! 开放了通向
本体论的道路*诺伯格

!

舒尔茨
的理论立场在此显然和后现代
主义思潮分道扬镳了*

需要特别指出的是! 诺伯
格

!

舒尔茨的建筑现象学其实
与胡塞尔的思想并没有直接的
关系! 而是主要来源于海德格
尔的存在论

!

解释学的现象学
方法#(马丁-海德格尔的+存在
与时间 %.

"#$%

/ 及 +筑居思 %

.

"#&'

/则是基础和先驱性的论
著* ).诺伯格
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页 /胡塞尔虽然说过 #现象
学就是海德格尔和我! 海德格
尔也将他的划时代巨作 +存在
与时间%题献给了胡塞尔!但是
海德格尔的理论工作却拒绝了
从先验主体开始的出发点 !并
承认意义具有历史性* 海德格

尔在+存在与时间%之后已经很
少再用 (现象学 )一词 !而是越
来越多地使用(存在的思想)这
一概念* 海德格尔脱离现象学
运动之后! 现象学研究在德国
逐渐沉寂下去! 重心开始转移
到法国和比利时*不过诺伯格

!

舒尔茨似乎对(现象学)一词情
有独钟*

城市文化地理学的

维度

城市文化地理学可以说是
一种跨学科的研究! 涉及文化
地理学和都市文化研究等不同
的学科* 早在

$)

世纪初!美国
人类学家克罗伯就认为地理因
素应该替代时间因素! 居于学
术研究的突出地位* 在他的这
一思想和早期的文化地理学思
想影响下! 索尔提出了关于文
化地理的重要论点! 主张用文
化景观来表达人类文化对景观
的冲击* 他认为文化地理学主
要通过物质文化要素来研究区
域人文地理特性! 文化景观既
有自然景观的物质基础! 又有
社会,经济和精神的作用!他还
强调人文地理学是与文化景观
有关的文化历史研究* 受索尔
影响的美国文化地理学者们被
称为文化地理的伯克利学派 *

第二次世界大战以后! 文化地
理的研究除了对文化景观 ,区
域文化的历史的探讨之外 !瑞
典地理学家哈格斯特朗将空间
扩散分析法应用到文化传播的
研究中! 形成了文化地理的瑞
典学派*概括来说!文化地理学
是研究人类文化空间组合的一
门人文地理分支学科! 也是文
化学的一个组成部分* 文化地
理学问题受到了历史地理学 ,

聚落地理学, 地名学等地理学
研究的高度重视和广泛关注 *

文化地理学! 作为人文地理学
范畴下的一个亚分支! 是研究
不同地域特有的文化! 以及文
化渗透,转变关系的一门学科*

它研究地表各种文化现象的分
布,空间组合及发展演化规律!

以及有关文化景观, 文化的起
源和传播, 文化与生态环境的
关系, 环境的文化评价等方面
的内容*

文化地理学的研究! 旨在
探讨各地区人类社会的文化定
型活动! 人们对景观的开发利
用和影响! 人类文化在改变生
态环境过程中所起的作用 !以
及该地区区域特性的文化继承
性! 也就是研究人类文化活动
的空间变化* 都市文化研究力
图解析都市与文化的内在联
系* 都市文化研究的兴起要追
溯到

$)

世纪初芝加哥学派创
立的都市社会学* 列斐伏尔和

福柯
$)

世纪
%)

年代对于空间
问题和都市问题的研究! 赋予
了都市文化研究深刻的哲学内
涵和广阔的思想文化史视野 *

列斐伏尔
"#%'

年出版了巨著
+空间的生产%! 力图纠正传统
社会政治理论对于空间的简单
和错误的看法 *

"#%*

年福柯
在 +地理学问题 % 的访谈中 !

同样讨论了空间的概念在西方
思想史中的命运! 这次讲演后
来演变成了福柯

"#+'

年发表
的论文 +不同空间的正文与上
下文 %* 福柯试图纠正西方思
想史长期忽视空间问题的倾
向! 重新平衡时间与空间观念
的探讨*

从城市文化地理学的角度
讨论诺伯格

,

舒尔茨的建筑现
象学! 有助于我们思考空间意
义的复杂性和场所精神观念的
独特贡献*列斐伏尔和诺伯格

!

舒尔茨都认为空间是充满意义
的!在列斐伏尔看来!当代的众
多社会空间往往矛盾性地互相
重迭!彼此渗透* 诺伯格

!

舒尔
茨则认为建筑物及其他环境构
成的空间应该被理解为场所 !

场所观念揭示了空间物质属性
之外的特殊情感精神* 列斐伏
尔认为空间不仅仅是社会关系
演变的静止的 (容器) 或 (平
台)! 诺伯格

!

舒尔茨同样认为
场所精神显现了那些较难触知
体验的文化联系和人类在漫长
时间跨度内因使用它而使之赋
有的某种环境氛围* 列斐伏尔
关注的是空间中纠结交缠的各
种权力关系!诺伯格

!

舒尔茨则
关注客观物理环境与人的主观
意识系统相互交流而产生的一
种和谐关系与情感体验过程 !

这是人的意识和行动在参与过
程中获得的一种场所感* 场所
精神试图聚焦空间形式所代表
的文化意义, 个人记忆的物体
化和空间化! 以及人对一个地
方的认同感和归属感* 列斐伏
尔同样强调了在空间的生产过
程中! 人类主体总是包裹在与
环境的复杂关系之中! 人类主
体自身就是一种独特的空间性
单元*

列斐伏尔和诺伯格
!

舒尔
茨都认为空间或场所是与人的
存在休戚相关的! 在列斐伏尔
看来! 人类从根本上来说是空
间性的存在者! 总是忙于进行
空间与场所,疆域与区域,环境
和居所的生产*一方面!我们的
行为和思想塑造着我们周遭的
空间!但与此同时!我们生活于
其中的集体性或社会性! 生产
出了更大空间与场所! 而人类
的空间性则是人类动机和环境
或语境构成的产物* 列斐伏尔
认为!整个

$)

世纪的世界历史
实际上是一部以区域国家作为
社会生活基本 (容器 )的历史 !

而空间的重组则是战后资本主

义发展以及全球化进程中的一
个核心问题*

诺伯格
!

舒尔茨同样认为
场所是存在所不可缺少的一部
分 ! (场所是一个具体的 0这
里 1! 有 特 殊 的 认 同 性
.

-./01-12

/)!场所不仅仅是抽象
的区位!而是定性的,(整体的)

现象 !(由具有物质的本质 ,形
态, 质感及颜色的具体的物所
组成的一个整体, 这些物的总
合决定了一种 2环境的特性3!

亦即场所的本质*一般而言!场
所都会具有一种特性或 2气
氛3)* 而存在也是海德格尔意
义上的(存在).

345/-0

/!是人的
存在的不可还原的 (给定性)*

场所精神植根于为人类提供
(诗意栖居 ) 的空间结构体系
上!人的记忆,价值和经历会与
场所发生互动!形成情感依赖!

这种依赖在人与环境之间起到
重要的联结作用*在诺伯格

,

舒
尔茨看来!(由于场所是复杂的
自然中定性的整体! 因此无法
以分析的, 科学的概念加以描
述* )但是!(诗有办法将科学所
丧失的整体性具体地表达出
来).皆同上%

%
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场所精神的情境, 归属和
文化三要素的有机组合! 构成
了场所精神的灵魂内核4 场所
精神对于思考当代诸多空间困
境无疑具有重要的启示意义 *

场所的沦丧! 意味着都市空间
的和谐性的被干扰和破坏 !其
结果是(节点,路径和区域丧失
了它们的认同性! 市镇成为其
假想的一个整体* 传统都市结
构沦丧的结果是! 地景失去了
它的意义成为广泛的扩展 !而
且被简约成在人为元素所形成
的复合网状组织的残渣55事
实上现代环境很少提供古老建
筑之所以迷人的惊奇和发现 *

想打破一般的单调时! 大部分
又变成恣意的幻想 ) .+场所

精神 $%

"+*

页 /* 这些病相 !

(就一个自然的场所而言是聚
落的沦丧! 就共同生活的场所
而言是都市焦点的沦丧* 大部
分的现代建筑置身在 2不知何
处 34 与地景毫不相干 ! 没有
一种连贯性和都市整体感! 在
一种很难区分出上和下的数学
化和科技化的空间中过着它们
的生活! 2不知何处3 的感受
同样发生在室内55一般而言
所有的品种都沦丧了! 可以说
是一种 2环境的危机 3) .同

上%

"+*,"+%

页/* 总之!场所
精神保护的对象是场所的本体
特性及其对城市和公众的意
义*场所精神的守护!延续和增
强了城市空间的生命与活力 !

是维护和提升城市品质和文化
魅力的重要路径*
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